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CONTROL DE CAMBIOS
VERSION DESCRIPCION DEL CAMBIO ELABORO REVISO APROBO
01 Creacion del documento Lider SIG Lider SIG Director
02 Cambio de logo y estructura documento Lider SIG Director Director

RESOLUCION N° 3164
(24 DE ABRIL DE 2023)

“POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA RESOLUCION
Ne1044 DEL 25 DE ABRIL DE 2022, EXPEDIDA POR LA INSPECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE SOGAMOSO”

El director del Instituto de Transito y Transporte de Sogamoso, en uso de sus facultades legales
y en especial las conferidas por la ley 769 de 2002, Resolucion 10800 de 2003, ley 1383 de 2010,
ley 1696 de 2013,

ANTECEDENTES

1. El dia 13 de Noviembre del afio 2021, se elaboré el comparendo numero
15759000000031514357 al sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la
cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726 de Bogota, conductor del vehiculo de placas
GLK765 por la codificacion D-03 “Transitar en sentido contrario al estipulado para la via,
calzada o carril. En el caso de motocicletas se procederd a su inmovilizacion hasta tanto no
se pague el valor de la multa o la autoridad competente decida sobre su imposicion en los
términos de los articulos 135 y 136 del Cédigo Nacional de Trdnsito.” Segun Ley 769 de 2002
y la Resolucion 003027 de 2010 del Ministerio de Transporte.

2. Visible a folios 3 al 11 del expediente solicitud del presunto infractor sefior IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726 de Bogot3,
quien solicito “Con fundamento en los hechos narrados y en los fundamentos de derecho
expuestos, solicito respetuosamente al INSTITUTO DE TRANSITO DE BOYACA y al INSTITUTO
DE TRANSITO DE SOGAMOSO revocar el acto administrativo contentivo de la orden de
comparendo No: 15759000000031514357, de fecha 13 de noviembre de 2021, impartida
por el Agente IVAN EDUARDO RODRIGUEZ (Placa No. 045), y que se abstenga de imponer
sancion derivada de la misma; de conformidad con lo manifestado anteriormente en este
escrito. Subsidiariamente, solicito respetuosamente al INSTITUTO DE TRANSITO DE
SOGAMOSO se sirva fijar fecha para celebracion de Audiencia Publica de Impugnacion de
orden de comparendo, donde se tengan en cuenta las pruebas y argumentos expuestos y
se me otorgue el derecho a la defensa y contradiccion. Dicha audiencia debe ser de forma
virtual, debido a que no resido en la ciudad de Sogamoso y lunes 15 de noviembre de 2021
estaré nuevamente en la ciudad de Bogotd D.C., donde trabajo, por lo que es imposible que
asista de forma presencial.”

3. Mediante oficio Nro.5613 del 24 de noviembre de 2021 dirigido al sefior IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS la inspectora de transito da respuesta a solicitud de audiencia publica de
impugnacién de comparendo, quien sefialo “...Me permito informarle que se accede a su
solicitud y se designa fecha y hora para llevar a cabo audiencia publica de descargos para
el dia 13 de Diciembre de 2021 a las 09:30 am. La audiencia se efectuara virtualmente, a
través de la aplicacion IELA CAROLINA ANGARITA zoom, por tanto es necesario que
descargue la mencionada app, 10 minutos antes de la hora y fecha designada se enviara el
correspondiente link, en la hora prevista se dard inicio a la diligencia la cual sera grabada
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en audio y video; para efectuarse de tal forma deberd informar ante este despacho que
accede a que se efectué de tal forma e indicar el correo electrénico al cual acepta recibir el
link, lo cual debera de ser enviado al correo inspecciontransito@intrasog.gov.co. En caso de
no contar con los medios o se le dificulte el uso de las tecnologias se efectuard de forma
presencial por tanto deberd comparecer 10 minutos antes de la hora y fecha prevista, lo
cual también deberd de informar via correo electrdnico.”

4. Eldia 13 de diciembre de 2021 en Audiencia Publica de Descargos N2789, la Inspectora de
Trénsito instalé la audiencia y dejo las constancias de la asistencia del sefior IVAN
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cedula de Ciudadania Nro.1.032.424.726 a quien se
le elaboro la orden de comparendo Nro.31514357 el dia 13 de Noviembre de 2021,
impuesto por el agente de transito IVAN EDUARDO RODRIGUEZ con placa interna 045
adscrito al Instituto De Transito Y Transporte De Sogamoso, al conductor del vehiculo de
placas GLK-765, Segun resolucion 003027 del Ministerio de Transporte y el Articulo 131 de
la ley 769 de 2002, ley 1383 del 16 de marzo de 2010, Por la infraccion D-03 Transitar en
sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril. En el caso de motocicletas se
procederd a su inmovilizacién hasta tanto no se pague el valor de la multa o la autoridad
competente decida sobre su imposicion en los términos de los articulos 135 y 136 del Codigo
Nacional de Transito.”, asi mismo, se reconocié personeria juridica al doctor RAFAEL DAVID
MANJARRES RAMIREZ quien representara al presunto infractor y recepciono la declaracion
del mismo.

DECLARACION DEL PRESUNTO INFRACTOR IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS, quien manifesto:
“..PREGUNTADO manifieste al despacho las circunstancias de tiempo, modo y lugar o lo que le
conste sobre la orden de comparendo No. 31514357 el pasado 13 de noviembre de 2021
impuesta al sefior ESTUPINAN CONTESTO Yo soy de Bogotd me desplazaba a la ciudad de
Sogamoso el dia el 13 de noviembre iba bdsicamente de paseo. Estaba usando la aplicacion
Wase para llegar a la casa de mi familia que queda en el centro de la ciudad, iba transitando
por la carrera 162 mds o menos de acuerdo a lo que indicaba la aplicacion, al llegar a la carrera
169 con 17 que me indicaba que girara a la izquierda habian dos bolardos y unas piedras en la
via por tanto me era imposible girar lo que hice fue seguir derecho y mi intencion fue girar a la
derecha pero vi hacia ambos costados antes de girar en ese momento me hace un ruido con un
silbato unos agentes de trdnsito y me hace una sefial a lo que yo obviamente dudo en girar sin
saber que me estd llamando a mi pero sin embargo volvio y me hizo un sefial con la mano de
que me acercara y me orille o estacione mi vehiculo al costado de la via, yo hago caso me
estaciono y me pide que me identifique le muestro mi licencia de conduccion y mi cedula y la
tarjeta de propiedad del vehiculo, le pregunto si algo sucede y me dice que estoy en contravia y
que no debia transitar por ahi, lo que yo hago es decirle que estoy siguiendo una aplicacion yo
iba a girar hacia el otro lado hice caso al llamado, no vivo en Sogamoso soy de Bogotd no
transito frecuentemente por la via, el agente de trdnsito me dice esta via no es para transitar
en ese sentido y me ensefia la sefial de trdnsito y si hay una sefial que queda al lado del piloto,
es una sefial que le dije es claramente 1 gatada, deteriorada en la foto esta y no es posible ver
la sefial por el sentido que iba ates de que yo girara a la derecha o a al siquiera es imposible
verla, el agente me dice que igual es contravia y que no se puede transitar y la gente lo sabe y
yo le dije que la gente no deberia saber sino tener una sefial clara para poder transitar y aun asi
continua con el proceso a través del equipo digital para elaborar el comparendo, habian varios
agentes en la siguiente esquina que fue de donde él me llamo y pues se acercd a mi carro y me
llama y me dice que firme yo le digo que no firmo porque no estoy de acuerdo y procede a llamar
a uno de los agentes para que firme como testigo y en la grabacion se puede escuchar que le
digo la sefal no se ve desde donde estoy y el otro agente igual hace la firma y se cierre el
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procedimiento que origino la orden de comparendo por la cual estoy solicitando la audiencia.
PREGUNTADO: Cuando el agente de trdnsito le hace la sefial de que se acercara este que le
indica CONTSTO: Me pide los documentos y me dice que el procedimiento va a ser grabado y yo
le digo hay algun problema y saca la comprenderd y me dice que si que estaba transitando en
sentido contrario y eso fue lo que me indico PEGUNTADQO: Frente a eso que le indica el agente
CONTESTO. El insiste en que no me llamo y lo le dije me acaba de pitar y que me acerque y me
insiste que es contravia y le digo que donde estd la sefial, le digo ok esa sefal estd ahi estd
tapada deteriorada y no es posible verla desde yo venia, sefior agente considere si es necesario
o amerita un comparendo. PREGUNTADO: indiquele al despacho si iba solo o acompafiado.
CONTESTO: Si sefiora iba con el doctor RAFAEL DAVID MAJARRES...”

Posteriormente la Inspectora de Trdnsito si va a solicitar o aportar pruebas para esclarecimiento
de los hechos contesto:

1. Interrogatorio al agente de transito IVAN EDUARDO RODRIGUEZ

Interrogatorio del testigo que firmo la orden de comparendo

3. Informe sobre el estado actual de la sefializacion de las vias donde transitaba el vehiculo
como lo es diagonal 16 con carrera 16 a esquina, diagonal 16 con 17 a. teniendo en
cuenta el ingreso del vehiculo por la carrera 16 a desde la avenida san Martin.

4. Aportamos fotografias de la sefial como se encuentra el dia del procedimiento.

5. Aportamos fotografias de como aparece hace 4 afios en Google maps.

N

Despacho

1. Grabacion de la Body Cam del agente de transito por ende se requerira a la oficina de
sistemas de Intrasog.

Es visible a folio 16 del expediente fotografia allegada por el presunto infractor

Asi las cosas, la Inspectora procedid a fijar fecha y hora para audiencia de pruebas y alegatos de
conclusién para el dia 31 de Enero de 2022 a las 2:30 pm, quedando las partes notificadas en
estrados.

5. Através de oficio IT Nro.1180 de fecha 20 de diciembre del 2021 dirigido al Ing. JUAN PABLO
CAMARGO Jefe de Oficina de Planeacion de Intrasog, a quien se solicitdo “..indique la
sefializacion existente en la diagonal 16 con carrera 16 a esquina y diagonal 16 con 17 A,
teniendo en cuenta el ingreso del vehiculo por la carrera 16 A desde la avenida san
Martin...”, prueba que fue decretada en audiencia publica de descargos Nro.789 celebrada
el 13 de diciembre de 2021. Visible a folio 17 del expediente.

6. Mediante oficio IT Nro.1179 del 20 de diciembre de 2021, dirigido a la Ing. PABLO GERMAN
CRUZ profesional del drea de Sistema de INTRASOG, a quien se solicité “..las grabaciones
que dieron origen a la elaboracién de la Orden de comparendo 31514357, el dia 13 de
noviembre de 2021 sobre las 15:56 pm procedimiento el cual fue grabo por la BODY CAM;
portaba el agente de trdnsito Ivan Rodriguez con placa N2 045.” prueba que fue decretada
en audiencia publica de descargos Nro.789 celebrada el 13 de diciembre de 2021. Visible a
folio 18 del expediente.

7. Oficio SIS Nro.0034 de fecha 05 de enero del 2022, suscrito por JEIMY CAROLINA CARDENAS

"

BELLO en calidad de Jefe Area de Sistema quien respondid “..en atencion que a esta
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dependencia le estd asignada la guarda y custodia de los originales de dichas evidencias;
para su utilizacion exclusiva con vocacion probatoria dentro del proceso contravencional
que se adelanta con ocasion de la orden de comparendo relacionada, allegamos las
grabaciones solicitadas a través de 1 (CD) que contiene copia espejo extraida de la evidencia
original.” Visible a dolié 19del expediente.

8. Oficio (IT1178) del 13 de diciembre del 2021 dirigido a IVAN EDUARDO RODRIGUEZ BARON
adscrito a Intrasog como Agente de Transito, citandolo a audiencia de pruebas para que
rinda declaracion como autoridad de Transito que conocié de los hechos donde se vio
involucrado el ciudadano IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS y que conllevo a la imposicién
de la orden de comparendo por la infraccion de transito “D-02” el dia 13 de noviembre de
2021, teniendo que asistir el 31 de enero de 2022 a las 2:30 pm.

9. Esvisible afolios 21 al 23 del expediente respuesta dado por JUAN PABLO CAMARGO CARO
Jefe de Planeacion de Intrasog, en el que sefalo “..Una vez realizada la inspeccion ocular
se evidencia que en la la Diagonal 16 con Carrera 169 esquina y diagonal 16 con 179 se
encuentra la sefial reglamentaria SR - 38 denominada SENTIDO UNICO DE CIRCULACION
(Oriente - Occidente)...”

10. El 31 de enero de 2022, la Inspectora de Transito instala la diligencia publica de pruebas
Nro.039, y procedid la autoridad administrativa a dejar constancia de la asistencia del sefior
IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la cedula de Ciudadania
Nro.1.032.424.726 a quien se le elaboro la orden de comparendo Nro.31514357 el dia 13
de Noviembre de 2021, impuesto por el agente de transito IVAN EDUARDO RODRIGUEZ
con placa interna 045 adscrito al Instituto De Transito Y Transporte De Sogamoso, al
conductor del vehiculo de placas GLK-765, Segun resolucion 003027 del Ministerio de
Transporte y el Articulo 131 de la ley 769 de 2002, ley 1383 del 16 de marzo de 2010, Por
la infraccion D-03 Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril.
En el caso de motocicletas se procederad a su inmovilizacion hasta tanto no se pague el valor
de la multa o la autoridad competente decida sobre su imposicion en los términos de los
articulos 135 y 136 del Codigo Nacional de Transito.”, la Inspectora de Transito dejo
constancia de la asistencia del apoderado del presunto infractor RAFAEL DAVID
MANJARRES RAMIREZ. La autoridad administrativa procedio a recepcionar declaraciones
de los agentes de transito.

DECLARACION DEL AGENTE DE TRANSITO IVAN EDUARDO RODRIGUEZ, quien manifesto:

“...PREGUNTADO: manifieste al despacho las circunstancias de tiempo, modo y lugar sobre la
orden de comparendo No. 31514357 el pasado 13 de noviembre de 2021 impuesta al sefior
ESTUPINAN CONTESTO compafero Jaime Rodriguez con codigo 036 estaba elaborando una
orden de comparendo a otro conductor por transitar en sentido contrario al sentido val se nego
a firmar la orden de comparendo por ende solicito el apoyo de uno de los agentes que estuviera
cerca para firmar ese dia mi el comparendo, estébamos cerca con mi compafiero Gutiérrez,
Jaime Leonardo estaba terminado de elaborar la orden de comparendo cuando el sefior Ivan
viene por la diagonal en sentido NORTE-SUR y toma el sentido oriente occidente también en
sentido contrario, como yo estaba al frente mis gestos fueron al sefior IVAN de que esta
haciendo y el siguio avanzando hago el requerimiento y la orden de comparendo, también le
indico que si bien es cierto la sefal de transito no se alcanza apreciar en el sentido en el que el
venia al hacer el giro se puede apreciar y antes de que yo entrar a desempefiar como agente
de transito y la cual es notoria yo le digo que mire la sefial que estd en la pared y el tergiverso
las cosas con la sefial que le dé hago como de "Que estd haciendo y eso fue lo que sucedio le

“SOGAMOSO, TAREA DE TODOS"
Carrera 5 No. 1-45 Barrio los Pinos ~Sugamuxi; Codigo Postal 152211

Teléfono 7706761 Fax 7726173 Sogamoso Boyaca
- . R Correarintrasna@snaoamosa-hovaca anv co




FORMATO Ctdigo 4y

PSIG - F - 06
Fecha aprobacion:
COMUNICACION EXTERNA 14.07.2021

INTRASOG Pagina:
1de1

notifico la orden de comparendo le indico que el procedimiento se encuentra grabado en audio
y video el aduce que yo lo llame pero no fue asi PREGUNTADO. Desde el lugar donde se
encontraba ubicado observe la presunta comision de la infraccion PREGUNTADO Desde el
aproximadamente cuantos metros transito el sefior IVAN en la via CONTESTO alrededor de
unos 9 metros Antes De hacer el giro total tuvo la posibilidad de ver la sefial de transito que
indicaba el sentido vial. PREGUNTADO Cuando usted efectua el gesto que indico ante este
despacho porque lo realiza. CONTESTO Por que él va hacer el giro en contravia y los gestos era
para ver si el lograba ver la sefial y detener el vehiculo lo cual hizo caso omiso y continua la
marcha PREGUNTADO Es la unica sefial que existe en el lugar que indica el sentido val
CONTESTO Si sefiora, hay otra que esta sobre la carrera 17 pero no la iba a poder apreciar
porque estaba por encima de la carrera 17 hay dos sefiales de trdnsito que indica el sentido vial
al salir en sentido ORIENTE OCCIDENTE estd la de pedestal pero él no la podia ver porque él
estaba en la diagonal pero si pudo apreciar a la otra que si estaba por donde transitaba
CONTRAINTERROGATORIO PREGUNTADO Puede describir el procedimiento segun el manual de
funciones al momento que ustedes observan una infraccion CONTESTO se requiere al infractor
se le notifica la infraccion que estd incurriendo, también se le informa de acuerdo a la ley 1696
articulo 6 el procedimiento estd siendo grabado en audio y video. se le pone en conocimiento
que cuenta con 5 dias hadbiles para solicitar audiencia si no estd de acuerdo con el comparendo
que cuenta con 5 dias habiles a partir del dia siguiente para pagar con descuento y curso de
segundad vial PREGUNTADO Me puede indicar en donde estaba ubicado al momento que
observo la supuesta infraccion CONTESTO, yo estaba alrededor de unos 15-20 metros de donde
iba a generar el giro y desde ahi es donde le lingo los gestos de que estd habiendo y el continuo
avanzando y yo me dirijo hacia el PREGUNTADO Después de hacer los gesto y requiero al sefior
Ivan, a través de que medio requiere al sefior IVAN CONTESTO Personal, yo le indico que hay
una sefalizacion que indica el sentido vial y que se encuentra transitando en sentido contrario
se puede apreciar en el video PREGUNTADQ: Usted estaba aproximadamente 15-20 metros de
donde estaba el sefior IVAN si usted hace gestos y posterior hace un requerimiento a través de
que medio se efectud ese requerimiento CONTESTO: Desde la distancia que yo estaba le hago
los gestos de que estd haciendo ya el avanza hacia mi yo hacia él y ya al interactuar el
requerimiento lo hago verbal, el detiene le vehiculo y le informd que esta transitando en sentido
contrario, mis gestos nunca fueron de decirle venga o algo asi PREGUNTADO Desde el punto
donde empieza el sentido contrario a donde se realizo el procedimiento a eso es lo que se refiere
que hay 9 metros CONTESTO: Si. PREGUNTADO: Durante el procedimiento el sefior IVAN le
responde cual es la via alterna y la diagonal 16" en qué sentido va esas vias y usted responde
sr contravia y usted le indica que la gente sabe, como fundamentod esa respuesta CONTESTO
Por la sefalizacion que es la que indica que acciones podemos hacer o no, hay un flecha que
indica la direccion al si por descuido mio y no la acato y que sentido estd autonzado o no
PREGUNTADO Me refiero a las vias alternas cuando le pregunta la direccion una de las vias
alternas CONTESTO No creo que le hubiera dicho que todas son contravia porque las carreras
estan autorizadas en doble sentido la que estad autorizada en un solo sentido es la diagonal 16"
que esta sefalizada PREGUNTADO: Niega haber dicho que la gente sabe CONTESTO Pues eso
fue hace mucho tiempo la verdad no recuerdo con claridad que palabras le digo palabra por
palabra PREGUNTADO. Usted dice que la sefializacion es notoria se observa desde donde se
encontraba el sefior IVAN, me confirma desde que punto podia el sefior IVAN la podia haber
visto CONTESTO: Al intentar hacer el giro el pude observar la sefializacion que esta en una
pared. PREGUNTADO: Usted habla de giro y cuando ve uno el mapa es una diagonal
CONTESTO: No, el venia por la diagonal y tomo el giro por la diagonal 16" que es como un
dangulo y el se desplazaba sentido norte-sur para tomar la diagonal oriente occidente al hacer
ese giro puede identificar la fecha que india ese sentido val PREGUNTADQO: Pero al hacer ese
giro ya no se encontraria en contra via CONTESTO: Pero €l se pudo percatar corregir la marcha
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del vehiculo y no acato la sedalizacién el continuo avanzando PREGUNTADQO: Usted se
encontraba atendiendo el llamado de otro procedimiento con 3 agentes mds, al final del
procedimiento al sefior IVAN que él gente que va servir como testigo de la notificacion y no de
la infraccion contesto lo solicito es para firmar como testigo de la orden de comparendo mds
no de la infraccion y que asi lo tiene contemplado el cédigo nacional de trdnsito articulo 135.
PREGUNTADO. Como ordeno la detencion del vehiculo CONTESTO: No me acordaba que habia
pitado la verdad tengo presente que le hice sefias, de donde se ve que estan mi compafieros
empiezo a avanzar hacia ellos y ellos transitando y ahi nos encontramos. PREGUNTADO: O sea
usted no efectud ninguna sefial corporal que se la que debe hacer para que se detenga algun
vehiculo CONTESTO: Cuando llegamos él también se detuvo al frente mio es cuando
empezamos interactuar. PREGUNTAS DEL APODERADO: Aclare exactamente qué tipo de
sefiales hizo CONTESTO: Ya ha pasado bastante tiempo con claridad no recuerdo punto a punto
pero con el video el pito es una sefial de advertencia no es un tipo de requerimiento o de
llamado y respecto de los gestos de la mano era que estaba pasado tuviera cuidado con la sefial
que se encontraba para que transitara en contravia PREGUNTADO: Porque se estacion el ahi
entonces COMTESTO: Porque cuando ya nos encontramos el detiene el vehiculo frente ami'y s
cuando le informo que esta transitando en sentido contrario.”

Se le pregunta al apoderado sobre si insiste en la declaracion del agente de transito JAVIER
GUTIERREZ, quien manifiesta que desiste de la misma, Sequidamente se le corre traslado del
concepto emitido por parte del drea de planeacion de Intrasog a través del oficio MTT 0319 del
20 De Enero de 2022 en dos (2) Folios, respecto a lo cual el apoderado realiza las apreciaciones
del caso. Acto seguido se procede por el despacho a dejar constancia que a través de correo
electronico allegado el pasado 13 de Diciembre de 2021 se aportd una fotografia mds y se
tienen otras tres aportadas a través de la solicitud de impugnacion, la grabacion de la Body
Cam se corrio traslado dentro de la declaracion surtida por el agente de trdnsito, por ende y no
existiendo otra prueba por practicar se da por culminada la presente audiencia quedando las
partes notificadas en estrados y por efectos de economia y celeridad procesal se continua con
etapa de alegatos de conclusion

11. El 31 de Enero de 2022 se llevd audiencia publica de alegatos de conclusion, y procedid la
autoridad administrativa a dejar constancia de la asistencia del sefior IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cedula de Ciudadania Nro.1.032.424.726 a quien se
le elaboro la orden de comparendo Nro.31514357 el dia 13 de Noviembre de 2021,
impuesto por el agente de transito IVAN EDUARDO RODRIGUEZ con placa interna 045
adscrito al Instituto De Transito Y Transporte De Sogamoso, al conductor del vehiculo de
placas GLK-765, Segun resolucion 003027 del Ministerio de Transporte y el Articulo 131
de la ley 769 de 2002, ley 1383 del 16 de marzo de 2010, Por la infraccion D-03 Transitar
en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril. En el caso de motocicletas
se procederd a su inmovilizacion hasta tanto no se pague el valor de la multa o la autoridad
competente decida sobre su imposicion en los términos de los articulos 135 y 136 del
Codigo Nacional de Trdnsito.”, la Inspectora de Transito dejo constancia de la asistencia
del apoderado del presunto infractor RAFAEL DAVID MANJARRES RAMIREZ. Por parte de
la Inspectora se procedio a fijar fecha y hora para audiencia publica de lectura de fallo el
dia 11 de Marzo de 2022 a las 11:30 am.

12. Mediante auto de tramite del 11 de marzo de 2022 la Inspectora de Transito resolvio fijar
nueva fecha y hora para audiencia publica de fallo teniendo en cuenta que “...Sin embargo,
dada la solicitud de aplazamiento presentada ante este despacho por parte del sefior IVAN
ESTUPINAN ARIAS previo a dar inicio a la audiencia de fallo, dado que para la fecha no le
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era posible estar acompafado de su apoderado y garantizando el debido proceso que le
asiste este despacho procedié acceder al correspondiente y por ende a sefialar nueva fecha
y hora para audiencia de fallo. Asi las cosas, teniendo en cuenta el debido proceso y el
derecho a la defensa, los cuales son principios rectores de las actuaciones administrativas,
que la constitucion impone a las entidades publicas se hace necesario efectuar la
correspondiente fijacion de una nueva fecha y hora para la realizacion de la audiencia de
lectura de fallo para el dia 25 DE ABRIL DE 2022 A LAS 11:30 A.M”

A través de oficio IT Nro. 925 de fecha 11 de marzo de 2022 dirigido al Doctor RAFAEL
DAVID MANJARRES RAMIREZ en la cual se da conocer la nueva fecha y hora de la audiencia
de lectura de fallo para el 25 de abril de 2022 a las 11:30 am, atendiendo al aplazamiento
del presunto infractor. Visible a folios 26 al 28 del expediente.

En audiencia publica de lectura de fallo, una vez agotado el procedimiento administrativo
contravencional por parte de la Inspeccion de Transito y Transporte de Sogamoso, profirié
Resolucion N21044 del 25 de abril de 2022, mediante la cual decide declarar contraventor
a la sefiora IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la cedula de Ciudadania
Nro.1.032.424.726, conductor del vehiculo de placas GLK-765, por la codificacion D-03
“Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril. En el caso de
motocicletas se procederd a su inmovilizacion hasta tanto no se pague el valor de la multa
o la autoridad competente decida sobre su imposicién en los términos de los articulos 135
y 136 del Codigo Nacional de Transito”. Segun resolucion 003027 de 2002 del Ministerio de
Transporte.

En consecuencia, DECLARAR CONTRAVENTOR al sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS
identificado con la cedula de Ciudadania Nro.1.032.424.726, conductor del vehiculo de
placas GLK-765 por la codificacion D-03 "Transitar en sentido contrario al estipulado para
la via, calzada o carril. En el caso de motocicletas se procederd a su inmovilizacion hasta
tanto no se pague el valor de la multa o la autoridad competente decida sobre su imposicion
en los términos de los articulos 135 y 136 del Cédigo Nacional de Transito", Segun el
comparendo No. 31514357 el dia 13 de Noviembre de 2021.

El dia 02 de Mayo de 2022, la Inspeccion de Transito y Transporte de Sogamoso, con oficio
N2 IT-374, remitio a este despacho, el expediente correspondiente al sefior IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cedula de Ciudadania Nro.1.032.424.726, conductor
del vehiculo de placas GLK-765, comparendo N.2 31514357, por la codificacion D-03
"Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril. En el caso de
motocicletas se procederd a su inmovilizacion hasta tanto no se pague el valor de la multa
o la autoridad competente decida sobre su imposicion en los términos de los articulos 135
y 136 del Codigo Nacional de Transito". En Cuarenta y un (41 folios) y Cuatro (04) CDS en
original, para resolver recurso de apelacion.

DEL RECURSO DE APELACION

los siguientes términos literales fue interpuesto el recurso de apelacion por el apoderado
| presunto infractor IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS.

Indique cudles de los recursos interpondra Doctor interpondré ambos, asi las cosas tiene el

uso de la palabra CONTESTO: hola bueno doctora conforme al articulo 142 de la ley 769 2002
me permitio interponer recurso de reposicion y en subsidio apelacion a la resolucion que acaba

de

ser multiplicada por su despacho por las siguientes razones respecto de los hechos
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consideramos que se probo suficientemente que mi representado se encontraba transitando por
vias de la ciudad informa permitida por el ordenamiento De hecho se encontraba utilizando una
aplicacion especial para ello la cual sefiala un recorrido distinto al que se vio obligado a tomar
por orden de publicidad de transito que impuso el comparendo No obstante y como se probd a
través del material fotogrdfico y del informe que fue presentado por la misma autoridad
encargada de las sefalizaciones estas no son visibles en las vias transitadas y la unica que se
encuentra actualmente expuesta estd en muy mal estado y no es posible observar que hasta el
lugar donde se deberia poder observar es decir desde la calle por donde tienen las personas que
pueden verse en la posibilidad de transitar en sentido contrario al permitido que no es posible
ubicar y observar desde la calle 17,16 AY en sequndo lugar la sefializacion que menciona estd
completamente oxidada y en mal estado Por su parte la sefalizacion horizontal no existe en
dicha calle lo cual responsabiliza al organismo de trdnsito conforme al pardgrafo primero del
articulo 115 de la ley 769 en 2012 el cual establece cada organismo de trdnsito responder en su
edicion por la colocacion y el mantenimiento de todas a una de las sefiales para un adecuado
control de transito que serdn determinadas mediante estudio que contener las necesidades y el
inventario general de sefializacion en cada jurisdiccion Por su parte la orden de comparendo se
impartic en la observacion debido proceso y con mala fe por parte del policia que le impuso por
ende esperamos necesario pedirle a su espacio que compuse copia a la oficina de control
disciplinario para que se investigue la conducta de la gente en la medida en que utilizé el silbato
para llamar la atencion de mi poderdante para luego pedirle que estacionara en el sitio donde
se realizo todo el seguimiento a lo cual se siguié informarse habia trdnsito que se habia
transitado en contravia cuando fue él quien dio la orden de hacerlo por lo que el absurdo pensar
que mi representado tiene otra opcion pues de no ver el sefior estaria desacatando una orden
de autoridad publica orden que De hecho estd ganada por amplia jurisprudencia en la que
incluso se permite el uso de armas cuando Estas son desatados al finalizar el procedimiento se
le pidio a la gente expresar desde qué lugar observd la supuesta infraccion e hizo el llamado del
silbato quedando en evidencia que se encontraba en la esquina contraria al lugar donde
impartic el comparendo esquina es de la cual pidié iban a estacionarse en este ultimo lo cual
fuese posible hacer sin el uso de medios o sin el llamado evidente que le hizo tan flagrante es la
conducta que al finalizar el procedimiento se le pidié que explicara hacia donde debia ir sin
cometer ninguna infraccion a lo cual se le respondio que se debia reversa y girar en la direccion
contraria direccion hacia la que nos dirigimos antes del llamado que le hizo dejando en evidencia
la mala fe y la violacion a los derechos de mi poderdante hasta el inicio del procedimiento
situacion que da lugar a investigacion disciplinaria al respecto la Corte Constitucional en
sentencia ¢ 980 del 1010 establece la obligacion de pagar la multa solo tiene lugar cuando
consuelo puede tener lugar como consecuencia de su vinculacion formal a la actuacion
administrativa y luego de que se establezca plenamente su culpabilidad en infraccién
presupuesto que desde mi punto de vista no se estd estableciendo resolucion objeto de este
recurso ya que no se estd teniendo en cuenta los fundamentos en los que se basa la impugnacion
del comparendo De hecho durante el interrogatorio el agente que impuso el comparendo
demostro su interés que demostré que su interés no era el de llegar a la verdad y a una
resolucion justa su unico interés era el de mantener el comparendo sin tener en cuenta ninguna
otra consideracion al inicio o sea antes de que se expusiera el video de la bujinkan el agente
expresa con certeza que €l no hizo ningun tipo de llamado mi representado se le insistio y se le
hicieron varias preguntas relacionadas a ello y en todas respondic en forma negativa hoy se
quedo por parte del despacho civil video que él mismo tomd en el cual sea su evidencia que se
realizo varios llamados y pidic mi representado estacionarse en el lugar de un procedimiento De
hecho lo pidio en un lugar distante e incluso con el uso de silbatos a lo que se siguidé cambiar
toda su version de los hechos y ahora si admitio todo expresando que se trataba de una
confusion y que el uso del silbato es una sefial de que mi representado y distanciarse
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interpretacion de absolutamente ningun ciudadano haria tal sefial en la medida en que utilizar
un sello una sefal de llamar la atencion de llamada y las analdgica indicaria al receptor que
debe aclarar cual es la razon de este llamado madxime si se trata de una autoridad de policia
situacion que es imposible hacer a distancia y desde dentro de un vehiculo por ende mi
representado habia acatar la orden y orillas como en efecto lo hizo asi las cosas a mis
representados estdn violando sus derechos fundamentales al debido proceso y no se estd
cumpliendo con el principio de confianza legitima el cual se deriva del articulo 83 superior al
estatuir que los particulares y las autoridades publicas deben cefiirse a los postulados de la
buena fe la cual se presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas buena
fe que no considero que se esté dando al considerar que la interpretacion del gente es la
cabecera cat tal de que sus sefializaciones eran pregunta si no he llamado tal norma
constitucional ha sido desarrollada por esta corporacién indicando que las relaciones con la
comunidad han de seguirse principio lo que implica de una parte el deber de proceder con lealtad
en las relaciones juridicas y de otra el derecho a esperar que los demds sufren de la misma forma
ellos se predica de todas las relaciones comunitarias que asume especial relevancia cuando
participa la administracion publica en cualquiera de sus formas dado el poder que se encuentra
en vestido de tal manera toda la actividad del Estado se ha desarrollado dentro del respeto al
acto propio y a la confianza legitima la constitucional ha indicado que hay que ver de la
administracion actual en sus relaciones juridicas con los particulares de manera consecuentes
con sus conductas precedentes de manera que los administrados no se ven sorprendidos con
conductas que resulten contrarias a sus expectativas legalmente legitimamente fundadas
basado como esta al principio de confianza legitima en que las autoridades publicas no pueden
alterar en forma inopinada las reglas que gobiernan las relaciones del Estado con los asociados
por todas estas razones doctora me permito pedirle muy respetuosamente reponer la resolucion
que nos acaba de notificar o en su defecto que concede la apelacion a la misma.”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para realizar un analisis de las circunstancias facticas y juridicas de lo actuado en cada una de
las etapas procesales en el respectivo caso, se procede a verificar el factor competencia que
tiene esta autoridad para asumir el conocimiento y decidir sobre el mismo.

1. FACTOR COMPETENCIA

Por lo que nos remitimos a lo estipulado en el ARTICULO 134 De la ley 769 de 2002 el cual
enuncia:

“Los organismos de trdnsito conoceradn de las faltas ocurridas dentro del territorio de su

jurisdiccion, asi: Las inspecciones de transito o quienes hagan sus veces en unica instancia
de las infracciones sancionadas con multas de hasta veinte (20) salarios, y en primera
instancia de las infracciones sancionadas con multas superiores a veinte (20) salarios
minimos diarios legales vigentes o las sancionadas con suspension o cancelacion de la
licencia para conducir, siendo la segunda instancia su superior jerdrquico.
PARAGRAFO. Los dafios y perjuicios de mayor y menor cuantia sélo pueden ser conocidos
por los jueces civiles de acuerdo con su competencia”.

Teniendo en cuenta lo anterior la Direccion del Instituto de Transito y Transporte al ser el
superior jerarquico de la Inspeccion de Transito y Transporte de Sogamoso tiene competencia
para pronunciarse respecto al recurso de apelaciéon instaurado por el IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726.
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2. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION

Cumpliendo el requisito anterior, se dispone a determinar la procedencia o no del recurso
Impetrado y su consecuencia Juridica, para tal efecto se expondra los argumentos fundados
en los preceptos Constitucionales, legales y jurisprudenciales que regulan la materia asi:

El Despacho estima necesario transcribir algunos articulos de la Ley 769 de 2002 que regulan
el tramite del proceso contravencional por infracciones de transito, con la finalidad de realizar
algunas consideraciones que permitan dar solucion al conflicto planteado:

“El ARTICULO 135 modificado por el por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010 establece el
PROCEDIMIENTO asi:” Ante la comision de una contravencion, la autoridad de transito debe
sequir el procedimiento siguiente para imponer el comparendo: Ordenard detener la
marcha del vehiculo y le extenderd al conductor la orden de comparendo en la que ordenara
al infractor presentarse ante la autoridad de transito competente dentro de los cinco (5)
dias habiles siguientes. Al conductor se le entregara copia de la orden de comparendo.

... La orden de comparendo deberd estar firmada por el conductor, siempre y cuando ello
sea posible. Si el conductor se negara a firmar o a presentar la licencia, firmard por él un
testigo, el cual deberd identificarse plenamente con el numero de su cédula de ciudadania
o pasaporte, direccion de domicilio y teléfono, si lo tuviere”.

...Sielinculpado rechaza la comision de la infraccion, deberd comparecer ante el funcionario
en audiencia publica para que éste decrete las pruebas conducentes que le sean solicitadas
y las de oficio que considere utiles.

Si el contraventor no compareciere sin justa causa comprobada dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la notificacion del comparendo, la autoridad de trdnsito, después de
treinta (30) dias calendario de ocurrida la presunta infraccion, seguird el proceso,
entendiéndose que queda vinculado al mismo, fallandose en audiencia publica y
notificdndose en estrados.

El ARTICULO 139. Prevé la NOTIFICACION. Este dispone: La notificacién de las providencias
que se dicten dentro del proceso se hard en estrados.

El ARTICULO 142. Determina la procedencia y forma de presentacion de los RECURSOS.
Contra las providencias que se dicten dentro del proceso procederdn los recursos de
reposicion y apelacion.

El recurso de reposicion procede contra los autos ante el mismo funcionario y debera
interponerse y sustentarse en la propia audiencia en la que se pronuncie.

El recurso de apelacién procede sdlo contra las resoluciones que pongan fin a la primera
instancia y deberd interponerse oralmente y sustentarse en la audiencia en que se
profiera. (Negrilla fuera de texto)

Toda providencia queda en firme cuando vencido el término de su ejecutoria, no se ha
interpuesto recurso alguno o éste ha sido negado. Segun lo referido anteriormente y de las
Toda providencia queda en firme cuando vencido el término de su ejecutoria, no se ha
interpuesto recurso alguno o éste ha sido negado. Segun lo referido anteriormente y de las
diligencias que reposan en el expediente sé evidencia que el recurso de apelacion es
procedente frente al caso y se interpuesto dentro de los términos legales, por tanto, esta
autoridad se dispone a decidir el mismo.

3. PROCESO CONTRAVENCIONAL
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De las normas citadas, podemos inferir que el proceso por contravenciones a infracciones de
transito estd compuesto por cuatro etapas fundamentales:

1. Laorden de comparendo,

2. Lla presentacion del presunto infractor en los términos dispuestos por la ley,
3. Laaudiencia de pruebasy alegatosy

4. Lla audiencia de fallo.

El procedimiento en materia de transito cuenta con formalidades propias que le permiten al
conductor o al presunto infractor la garantia constitucional al debido proceso y el ejercicio de
sus derechos de defensa y contradiccion, pues tiene la posibilidad de controvertir las pruebas
en audiencia publica y manifestar su desacuerdo con la decision de primera instancia,
interponiendo los recursos previstos en la legislacion con el objetivo de atacar la decision de
fondo.

La ley 769 de 2002, en su articulo 2 define como Infraccion: Transgresion o violacion de una
norma de trdansito. Habra dos tipos de infracciones: simple y compleja. Serd simple cuando se
trate de violacion a la mera norma. Serd compleja si se produce un dafio material.

Asi mismo, establece en el Articulo ARTICULO 135. PROCEDIMIENTO. (Articulo modificado por
el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010) El nuevo texto es el siguiente:” Ante la comision de una
contravencion, la autoridad de transito debe seguir el procedimiento siguiente para imponer el
comparendo:

Ordenard detener la marcha del vehiculo y le extenderd al conductor la orden de comparendo
en la que ordenarad al infractor presentarse ante la autoridad de transito competente dentro
de los cinco (5) dias habiles siguientes. Al conductor se le entregard copia de la orden de
comparendo...”.

De igual manera, sefiala en el CAPITULO Il. SANCIONES POR INCUMPLIMIENTO DE LAS
NORMAS DE TRANSITO.

ARTICULO 130. GRADUALIDAD. Las sanciones por infracciones a las normas de transito se
aplicaran teniendo en cuenta la gravedad de la infraccion. Para este efecto se tendra en
consideracion el grado de peligro tanto para los peatones como para los automovilistas. En
caso de fuga se duplicara la multa.

Articulo 4°. Multas. Eliminese el numeral E.3 y créese el literal F en el articulo 131 de la Ley 769
de 2002, modificado por el articulo 21 de la Ley 1383 de 2010 asi:

Articulo 131. Multas. Los infractores de las normas de trdnsito serdn sancionados con la
imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion, asi:

[...] F - Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas. Esta
conducta serd sancionada con las multas establecidas en el articulo 152 de este Cddigo. Si se
trata de conductores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor de
conduccion, la multa y el periodo de suspension de la licencia se duplicardn. En todos los casos
de embriaguez o alcoholemia el vehiculo sera inmovilizado.”

En este caso, se encuentra que el dia 13 de Noviembre del afio 2021 la autoridad de transito
IVAN EDUARDO RODRIGUEZ BARON adscrito a INTRASOG, impone orden de comparendo Nro.
15759000000031514357 al Sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula
de ciudadania Nro. 1.032.424.726, conductor del vehiculo de placas GLK-765 por la infraccion
con codificacion D-03 “Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril.
En el caso de motocicletas se procederd a su inmovilizacion hasta tanto no se pague el valor de
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la multa o la autoridad competente decida sobre su imposicion en los términos de los articulos
135 y 136 del Codigo Nacional de Trdnsito.” Segun Ley 679 de 2002 y la Resolucion 003027 de
2010 del Ministerio de Transporte.

Luego de ser recaudado por el AD-QUO material probatorio y tener certeza de la infraccion
cometida, en audiencia de lectura de Fallo realizada el dia 25 de Abril de 2022, Resolucion
N21044, vy segun los elementos material probatorio aportados dentro del procesos decide
declarar contraventor al sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de
ciudadania Nro. 1.032.424.726, conductor del vehiculo de placas GLK-765, por la codificacion
D-03 “Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril. En el caso de
motocicletas se procederd a su inmovilizacién hasta tanto no se pague el valor de la multa o la
autoridad competente decida sobre su imposicion en los términos de los articulos 135 y 136 del
Cédigo Nacional de Trdnsito.” Segin Ley 679 de 2002 y la Resolucion 003027 de 2010 del
Ministerio de Transporte; quien interpuso recurso de apelacion argumentos manifestados en
la Resolucion referida. Por lo tanto, este despacho procedera a resolver el recurso.

4. INFRACCION D-03 “TRANSITAR EN SENTIDO CONTRARIO AL ESTIPULADO PARA LA
ViA, CALZADA O CARRIL. EN EL CASO DE MOTOCICLETAS SE PROCEDERA A SU
INMOVILIZACION HASTA TANTO NO SE PAGUE EL VALOR DE LA MULTA O LA
AUTORIDAD COMPETENTE DECIDA SOBRE SU IMPOSICION EN LOS TERMINOS DE LOS
ARTICULOS 135 Y 136 DEL CODIGO NACIONAL DE TRANSITO.”

Las sefiales de transito y demarcaciones se establecen con el fin de generar un control sobre
la movilidad, mejorar la misma y salvaguardar la vida de los actores viales, por lo que el C.N.T
es taxativo en determinar la obligacion por parte de los conductores de obedecer las sefales
de transito, seglin lo descrito en el articulo 109 del C.N.T el cual sefiala: “ARTICULO 109. DE LA
OBLIGATORIEDAD. Todos los usuarios de la via estdn obligados a obedecer las sefiales de
trdnsito de acuerdo con lo previsto en el articulo 50., de este codigo.”

Segun el Manual de Sefializacion vial 2015, expedido por el Ministerio de Transporte, indica
que tipo de sefalizacion se debe tener, el cual sefala:

“..Sefiales Reglamentarias: su forma es circular y solo se acepta inscribir la sefial misma en un
rectangulo cuando lleva una leyenda adicional. Se exceptuan las sefiales PARE SR-01, CEDA EL
PASO SR-02, SENTIDO UNICO DE CIRCULACION SR-38 Y SENTIDO DE CIRCULACION DOBLE SR-
39. Sus colores son blanco, rojo y negro”

Asi las cosas y de acuerdo con la obligatoriedad de la sefializacion la ley 769 de 2002 en su
Articulo 111 establece el tipo de sefializacién en el siguiente orden:

“PRELACION DE LAS SENALES. La prelacion entre las distintas sefiales de trdnsito serd la
siguiente:

Sefiales y ordenes emitidas por los agentes de transito.

Sefiales transitorias.

Semaforos.

Sefales verticales.

Senales horizontales o demarcadas sobre la via.”
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| SR 38 SENTIDO UNICO DE CIRCULACION ]

Esta senal se utiliza para indicar el sentido del

transito de una via.
' Seutiliza en zonas urbanas y se puede complementar

con la senal NOMBRE Y NUMERACION DE CALLE.

Para el caso en particular la Inspectora de Transito acudio al funcionario encargado JUAN
PABLO CAMARGO CARO Jefe de Planeacion de Intrasog, quien sefalo en su respuesta “..Una
vez realizada la inspeccion ocular se evidencia que en la Diagonal 16 con Carrera 162 esquina
y diagonal 16 con 179 se encuentra la sefial reglamentaria SR - 38 denominada SENTIDO UNICO
DE CIRCULACION (Oriente - Occidente) ...” Es visible a folios 21 al 23 del expediente.

5. ANALISIS DE LAS PRUEBAS RECOPILADAS EN EL EXPEDIENTE COMPARENDO
15759000000031514357 D-03 “TRANSITAR EN SENTIDO CONTRARIO AL ESTIPULADO
PARA LA VIA, CALZADA O CARRIL.”

De conformidad a lo reglamentado en el articulo 176 del Codigo General del proceso (En
Aplicacion al principio de analogia) indica que: “Las pruebas deberdn ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos.”

Asi las cosas y en pro de las garantias constitucionales para establecer la certeza sobre los
hechos relacionados al caso en concreto, es decir la comision o no de la infraccidn a las normas
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de transito que se endilga al presunto infractor, se realizara un analisis los medios probatorios
existentes decretados y practicados por el Ad Quo dentro del expediente: 1. Declaracién del
presunto infractor, 2. Material fotografico aportado por el presunto infractor, 2. Informe del
Jefe de Planeacion de Intrasog, 3. Video de la Body Cam, y 4. Declaracién del agente de Transito
adscrito a Intrasog.

Declaracion del presunto infractor sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS, se establecio los
hechos de tiempo, modo y lugar de la presunta comisién, de la siguiente manera:

® EL presunto infractor manifestd que es de la ciudad de Bogotd y que el pasado 13 de
noviembre se desplazaba por la ciudad de Sogamoso por motivos de paseo, asi mismo,
sefialo que se encontraba usando la aplicacion Wase para llegar a su lugar de destino,
el sefior ESTUPINAN ARIAS dice que se encontraba transitando por la carrera 162 mas
0 menos de acuerdo a lo que indicaba la aplicacion, al llegar a la carrera 162 con 17 que
me indicaba que girara a la izquierda habian dos bolardos y unas piedras en la via por
tanto me era imposible girar lo que hice fue seguir derecho y mi intencion fue girar ala
derecha pero vi hacia ambos costados antes de girar en ese momento me hace un ruido
con un silbato unos agentes de transito, sefiala que el atiende el llamado del agente de
transito, pero cuando este requiere sus documentos de identificacion y del vehiculo le
indica que no puede transitar por dicha via, ya que la misma es de un solo sentido y
que se encontraba la sefial de trdnsito, a la cual manifesté que la misma estaba
deteriorada y al momento de girar no tenia visibilidad para ver la sefial de transito

DEL MATERIAL FOTOGRAFICO aportado por el presunto infractor, evidencian que la sefial de
transito SR-38 ubicado en el lugar de la infraccién, siendo notorio el deterioro de la misma,
pero la misma es clara que la via tiene un sentido Unico de circulacion.

Asi mismo, tenemos el Informe del Jefe de Planeacion de Intrasog, quien sefialo “/a Diagonal
16 con Carrera 169 esquina y diagonal 16 con 179 se encuentra la sefial reglamentaria SR - 38
denominada SENTIDO UNICO DE CIRCULACION (Oriente - Occidente) ...".

Por lo cual, sefialar por parte del apoderado del presunto infractor que son de obligatorio
cumplimiento la existencia de las sefiales horizontales y verticales, para el caso en particular
existen las verticales y no necesariamente deben existir las dos y no por dicho hecho de no
existir las dos, los conductores que circulen por esta via, estan exentos de las multas
pertinentes por infringir las normas y circular en sentido contrario a los establecido para dicha
via.

Con la Declaracion del agente de transito IVAN EDUARDO RODRIGUEZ, se establecié los
hechos de tiempo, modo y lugar de la presunta comision a las normas de transito del sefior
IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS, de la siguiente manera:

e ElDespacho de Lainspectora logro establecer con la declaracion del agente de Transito
que el presunto infractor transitaba "... Diagonal 16 con 179.”

® Que el Agente de Transito percibid con sus sentidos que el presunto infractor se
encontraba infringiendo las normas de transito.

* Manifesto que se encontraba cerca de su compafiero Gutiérrez, Jaime Leonardo estaba
terminado de elaborar la orden de comparendo, cuando el sefor Ivdn viene por la
diagonal en sentido NORTE-SUR y toma el sentido oriente occidente también en sentido
contrario, como yo estaba al frente mis gestos fueron al sefior IVAN de que estd
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haciendo y el siguic avanzando hago el requerimiento y la orden de comparendo,
también le indico que si bien es cierto la sefial de trdnsito no se alcanza apreciar en el
sentido en el que el venia al hacer el giro se puede apreciar y antes de que yo entrar a
desempefar como agente de transito y la cual es notoria yo le digo que mire la sefial
que estd en la pared y el tergiverso las cosas con la sefial que le dé hago como de "Que
estd haciendo y eso fue lo que sucedio le notifico la orden de comparendo le indicé que
el procedimiento se encuentra grabado en audio y video el aduce que yo lo llame pero
no fue asi.

Video de la BODY CAM tomado por el agente de transito IVAN EDUARDO RODRIGUEZ el 13 de
noviembre de 2021, para lo cual este Despacho sefiala al respecto.

Segun la Ley 1696 de 2013, articulo 6 que establece: “Medidas especiales para procedimientos
de transito. El Gobierno Nacional implementara los mecanismos tecnoldgicos necesarios para
garantizar que los procedimientos de transito, adelantados por las autoridades competentes,
queden registrados en video y/o audio que permita su posterior consulta”.

La normatividad dispone que el Gobierno Nacional a través de sus Institutos de Transito y
Transporte debian dar cumplimiento a lo regulado en dicha norma, es decir, debian
implementarse los mecanismos tecnoloégicos para que se garanticen los procedimientos de
transito; el Instituto de Transito y Transporte de Sogamoso en septiembre del 2021 se
implemento el uso de las BODY CAM como mecanismo tecnolodgico para garantizar la legalidad
de los videos tomados en los procedimientos de transito.

Es procedente traer a colaciéon la Resolucion de la direccion del Intrasog N°3531 de fecha 14
de Julio de 2021, “POR LA CUAL SE IMPLEMENTA Y SE DEFINE LOS CRITERIOS NECESARIOS
PARA LA INSTALACION Y OPERACION DE MEDIOS TECNOLOGICOS, POR PARTE DEL CUERPO
OPERATIVO ADSCRITO AL INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE SOGAMOSOQ”, que en su
articulo Cuarto (4) sefala “.Criterios técnicos: Para la instalacion u operacion de las cdmaras
en el procedimiento adelantado por los agentes de trdnsito, serdn activadas en cada turno para
la verificacion y cumplimiento de los protocolos y procedimientos, al igual que salvaguardar la
integridad de los actores viales y los agentes de trdnsito.” Asi mismo, tenemos que la referida
Resolucion en su “ARTICULO DECIMO CUARTO. La presente resolucion rige a partir del 01 de
septiembre de 2021.”

Con lo anterior, y para el caso en particular tenemos que el agente de transito al momento de
requerir al ciudadano contaba con el mecanismo tecnoldgico como lo es la BODY CAM que se
encarga de grabar el procedimiento que el agente realiza y que efectivamente este Despacho
evidencio que el ciudadano se encontraba en contra via, asi mismo se evidencia que el agente
le indica que debe girar y tomar el sentido correcto en el que el presunto infractor debia
conducir, de igual forma se establece que el presunto infractor sefiala “que se encontraba
utilizando una aplicacion Waze y que atendio el llamado del agente de trdnsito...” pero sefialar
como eximente de responsabilidad el atender el supuesto llamado que no fue probado en el
expediente, lo que se probo por parte del presunto infractor es que la sefial de transito SR-38
en el sitio se encuentra deteriorada pero que la misma aun es entendible visiblemente para
los conductores que la via tiene un solo sentido para conducir.

Por otro lado, la ley 769 de 2002, Articulo 111, establece: “PRELACION DE LAS SENALES. La
prelacion entre las distintas sefales de transito sera la siguiente:
- Sefales y 6rdenes emitidas por los agentes de transito.
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- Sefales transitorias.

- Semaforos.

- Sefales verticales.

- Sefales horizontales o demarcadas sobre la via.

Las personas que ostentan la calidad de actores de transito segun el articulo 1 de la ley 769 de
2002, modificado por el articulo 1 de la ley 1383 de 2010 son las siguientes: “normas del
presente Codigo rigen en todo el territorio nacional y regulan la circulacion de los peatones,
usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de trdnsito, y vehiculos por
las vias publicas o privadas que estdn abiertas al publico, o en las vias privadas, que
internamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y procedimientos de las autoridades de
transito”.

El procedimiento se encuentra reglado por la imposicién de una orden de comparendo en via,
no existiendo impedimento alguno para que el agente de transito puedan tener contacto con
los conductores, pasajeros y/o acompafiantes, por lo que una vez revisado el expediente, se
evidencia que la actuacion adelantada por el agente de transito Oscar Pulido, consistié en que
una vez evidencia la comision de la infraccion, aborda al conductor, requiere los documentos,
posteriormente notifica la orden de comparendo Nro.15759000000031514357 al Sefior IVAN
CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726.

Referente a las fotos que fueron mencionadas en los argumentos de la apelacién del presunto
infractor, y atendiendo a la postura de la Inspectora, el mismo debié aportar material
fotografico, filmico o documental respectivo que demostraran que el presunto infractor
estaba en contravia por atender el requerimiento del agente de transito, buscando un
eximente de la responsabilidad, pero no se aportaron las fotos ni material probatorio durante
el proceso contravencional ni durante el tiempo que tiene este Despacho para resolver el
recurso.

Asi mismo, el presunto infractor no niega que el desplazamiento que realizo, sino que justifica
su conducta en que la via se encontraba una sefial deteriorada que no tiene visibilidad y que
el agente de trdnsito lo requirié con el llamado del silbato que le hizo, conociendo la
sefializacion y prohibicidn vial que existia en este sentido; siendo importante traer a colacion
lo expuesto en la Sentencia C-530/03

“..Las infracciones de trdnsito establecen prohibiciones de peligro abstracto, y por ello la
persona es sancionada por infringirlas, aunque su comportamiento no haya ocasionado
ningun peligro especifico a ninguna persona o a ningun bien. Por ejemplo, el articulo 131,
literal a) sanciona al conductor que transite por contravia, o por un andén, aunque esa
maniobra no haya ocasionado ningun peligro en un caso concreto.”

Por lo anterior, se advierte que una vez analizados los argumentos expuestos por el recurrente
este despacho descartara las razones de inconformidad y no atendera las pretensiones del
recurso, maxime cuando el planteamiento carece de soporte juridico, los cuales referencia de
manera subjetiva que no desestiman la declaratoria de responsabilidad contravencional, pues
el apoderado de manera subjetiva pretende hacer ver al despacho que el presunto infractor
no incurrio en una infraccion que el mismo estaba atendiendo al llamado del agente de
transito y que de no hacerlo podria estar desacatando el llamado del agente de transito, luego
de corroborar el video de la Body Cam, las declaraciones del sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN
ARIAS y del agente de Transito se puede establecer que el mismo le hizo llamado para que no
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siguiera cometiendo la infraccion de ir en contravia mas no fue de un llamado de que
continuara conduciendo por la via, por lo cual, este Despacho no ve procedente acceder a la
solicitud del apoderado.

En cuanto a la orden de comparendo corresponde al Nro. 15759000000031514357, elaborado
el dia 13 de Noviembre del afio 2021, es decir, esta identificado plenamente el IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726, y teniendo en
cuenta que la orden de comparendo no es un medio de prueba, sino, una orden formal de
citacion ante la autoridad competente que hace un agente de transporte y transito al presunto
contraventor (articulo 22 del Codigo Nacional de Transito).

Las sanciones para los conductores que infrinjan las normas de transito, estan taxativamente
establecidas en el cddigo Nacional de Transito y Transporte, por lo que es obligacion del juez
natural en este caso de la Inspeccion De Transito dar aplicacién integral a la norma, una vez
se pruebe un proceso Administrativo Contravencional, con plenitud de garantias que el
conductor IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro.
1.032.424.726, infringio la norma y en consecuencia se le debe atribuir la sanciéon respectiva.

6. PRESUNCION DE INOCENCIA DEL PRESUNTO INFRACTOR

La Corte Constitucional ha definido la presuncion de inocencia en multiples ocasiones,
reconociendo explicitamente su caracter de derecho fundamental. De este modo en la
Sentencia C-205 de 2003 especificamente dijo que:

“..El derecho fundamental a la presuncion de inocencia, recogido en el articulo 29
constitucional, significa que cualquier persona es inicial y esencialmente inocente,
partiendo del supuesto de que sdlo se puede declarar responsable al acusado al
término de un proceso en el que deba estar rodeado de las plenas garantias procesales
y se le haya demostrado su culpabilidad. Asi pues, la presuncion de inocencia, se
constituye en regla bdsica sobre la carga de la prueba, tal y como aparece consagrado
en numerosos textos de derechos humanos”. Esta Corporacion ha reiterado en sus
definiciones tres elementos centrales alrededor de la presuncion de inocencia: (i) que
se trata de un derecho fundamental, (ii) que es una garantia cuyo alcance se extiende
hasta el perfeccionamiento de la ejecutoria de la sentencia que declara la
responsabilidad, y (iii) que es una garantia que debe ser aplicada tanto de las sanciones
penales, como de las administrativas...

La jurisprudencia constitucional ha sefialado reiteradamente, que la presuncion de
inocencia estd constituida por tres garantias bdsicas como son: (i} nadie puede ser
considerado culpable hasta que haya sido demostrada su responsabilidad en un
proceso respetuoso de las garantias constitucionales; (ii) la carga de la prueba sobre
la _responsabilidad recae en la acusacion; y (iii) las personas sometidas a
procedimiento deben ser tratadas de conformidad con los contenidos de este

principio.”

De conformidad con lo enunciado por la Corte, tenemos que la Inspectora de Transito de
Sogamoso en el proceso contravencional respecto las plenas garantias de defensa y debido
proceso del presunto infractor llamandolo a que el mismo hiciera presencia en cada una de
las etapas del proceso referido, pero el mismo asiste pero no allega el material probatorio que
demuestre lo contrario a lo declarado por el agente de transito adscrito a INTRASOG; asi
mismo, el fallador en primera instancia decreto y practicd las pruebas necesarias para
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demostrar que el presunto infractor infringié las normas de transito, maxime cuando el
presunto infractor dice “iba transitando por la carrera 169 mds o menos de acuerdo a lo que
indicaba la aplicacion, al llegar a la carrera 162 con 17 que me indicaba que girara a la
izquierda habian dos bolardos y unas piedras en la via por tanto me era imposible girar lo que
hice fue seguir derecho y mi intencion fue girar a la derecha pero vi hacia ambos costados
antes de girar en ese momento me hace un ruido con un silbato unos agentes de transito y me
hace una sefial a lo que yo obviamente dudo en girar sin saber que me estd llamando a mi pero
sin embargo volvié y me hizo un sefial con la mano de que me acercara y me orille o estacione
mi vehiculo al costado de la via, yo hago caso me estaciono y me pide que me identifique le
muestro mi licencia de conduccion y mi cedula y la tarjeta de propiedad del vehiculo, le
pregunto si algo sucede y me dice que estoy en contravia y que no debia transitar por ahi,”,
por lo cual, esta fallador no evidencio vulneracion al derecho de presuncion de inocencia del
sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS.

7. DERECHO DE DEFENSA Y CONTRADICCION

Segun la Corte constitucional en Sentencia T- 051 de 2016 siendo M.P. GABRIEL EDUARDO
MENDOZA MARTELO, indico que el Derecho de defensa y contradiccion en el proceso
administrativo, tiene los siguientes argumentos juridicos:

“..concreta la_garantia de la participacion de los interlocutores en el discurso
jurisdiccional, sobre todo para ejercer sus facultades de presentar argumentaciones y
pruebas. De este modo, el derecho de defensa garantiza la posibilidad de concurrir al
proceso, hacerse parte en el mismo, defenderse, presentar alegatos y pruebas. Cabe decir
que este derecho fundamental se concreta en dos derechos: en primer lugar el derecho de
contradiccion, y, en segundo lugar, el derecho a la defensa técnica.”

El derecho de defensa, puntualmente, se centra en la posibilidad de que el administrado
conozca y tenga la posibilidad de hacer parte del procedimiento que lo involucra y, a
partir de ahi, exponer su posicion y debatir la de la entidad correspondiente por medio de
los recursos y medios de control dispuestos para el efecto. Por su parte, el derecho de
contradiccion tiene énfasis en el debate probatorio, implica la potestad de presentar
pruebas, solicitarlas, “participar efectivamente en [su] produccion” y en “exponer los
argqumentos en torno a lo que prueban los medios de prueba...” Subrayado y negrilla
fuera del texto original

Por lo anterior, este Despacho evidencio que la Inspectora de Transito de Sogamoso, respeto
con las garantias de defensa pilar fundamental del derecho al debido proceso al notificar y
hacer parte al sefior IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS en cada una de las actuaciones en el
proceso administrativo tipo contravencional de conocimiento de autoridad, quien asistio a
cada una de las etapas junto con su abogado de confianza.

Asi mismo, se evidencio que se prestaron las garantias en el proceso, y que el presunto
infractor tuvo las etapas procesales para allegar pruebas que demostraran y el despacho
tuviera veracidad de los hechos narrados en su declaracion como es el llamado del agente de
transito y que por dicho llamado en incurrié en la presunta infraccion, demostrando al
despacho que era eximente de responsabilidad, pero el mismo tan solo lo manifesté en su
declaracion y el agente en su declaracion establece que efectivamente hace llamado pero para
que el presunto infractor se detuviera y no siguiera incurriendo en la infraccién, por lo cual, la
autoridad de Transito lo requiri6 e impuso comparendo Nro. 15759000000031514357. El
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presunto infractor tuvo la oportunidad de demostrar su inocencia de no haber incurrido en
infracciones a las sefales de transito, pero el mismo no allego las pruebas que dieran certeza
al Despacho de que lo declarado por lo agente de Transito no era cierto y que €l no cometio
infraccion a las normas de transito.

La norma juridica establece expresamente la conducta y sujeto pasivo de la sancion, el articulo
131 en su literal D-03 “Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril.
En el caso de motocicletas se procederd a su inmovilizacion hasta tanto no se pague el valor de
la multa o la autoridad competente decida sobre su imposicién en los términos de los articulos
135y 136 del Codigo Nacional de Transito.” Segun Ley 679 de 2002 y la Resolucion 003027 de
2010 del Ministerio de Transporte. Por lo anterior, el presunto infractor no puede sefialar que
no incurrio en la infraccion; como quiera que existen los elementos materiales probatorios,
tales como: Declaracion del agente de Transito bajo la gravedad de juramento y Video de la
Body Cam, caso contrario el presunto infractor que allego al plenario material fotografico que
no demostro que no incurrid en la infraccidon con decodificacion D-03.

El procedimiento se encuentra reglado por la imposicion de una orden de comparendo en via,
no existiendo impedimento alguno para que los agentes de transito puedan tener contacto
con los conductores y pasajeros o acompafantes, por lo que una vez revisado el expediente,
se evidencia que la actuacion adelantada por el agente de transito IVAN EDUARDO
RODRIGUEZ, consistio en requerir al conductor del vehiculo de placas GLK-765, solicitar
documentos para identificacion del vehiculo y del presunto infractor, informarle que se
encontraba cometiendo violacion a las normas de transito, posteriormente notificar la orden
de comparendo Nro. 15759000000031514357 del 13 de Noviembre del afio 2021.

Conforme a lo expuesto, este despacho encuentra que el procedimiento adelantado por la
autoridad competente y que dio origen a la elaboracion del comparendo nimero
15759000000031514357 del 13 de Noviembre del afio 2021, durante el procedimiento se
respeto el pleno de sus derechos y garantias al IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS identificado
con la cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726,, se realizdo dentro de lo legalmente
establecido, que el implicado no probo que NO se encontraba transitando en sentido contrario
al estipulado para la via, calzada o carril del vehiculo que conducia, por el contrario, segun la
union de los hechos puestos de presente en la audiencia de descargos y en las audiencias de
pruebas, permiten inferir que evidentemente el presunto infractor IVAN CAMILO ESTUPINAN
ARIAS, se encontraba infringiendo la norma de transito, incurriendo en la infraccion con
codificacion D-03: “Transitar en sentido contrario al estipulado para la via, calzada o carril”;
siendo de su conocimiento la prohibicion de transitar en dicho sentido vial, por ende, se
resuelve desfavorablemente la solicitud impetrada por la recurrente, advirtiendo que el
despacho de Inspecciéon de Transito actué dentro del marco de las disposiciones legales,
acatando el procedimiento especial consagrado para este tipo contravencional.

En mérito de lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion N21044 del 25 de abril
de 2022, que declard contraventor de las normas de transito al ciudadano IVAN CAMILO
ESTUPINAN ARIAS identificado con la cédula de ciudadania Nro. 1.032.424.726, conductor del
vehiculo de placas GLK-765.
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ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese esta decision a las partes que intervienen en el proceso, de
conformidad a lo establecido en Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Una vez notificada la decision, devuélvase el expediente a LA INSPECCION DE TRANSITO DEL
“INTRASOG”.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente no procede recurso alguno de conformidad al articulo
74 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Dada en Sogamoso a los veinticuatro (24) dias del mes de abril de dos mil veintitres (2.023)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNAND}Z
Intra —-

Asesor de Direccio

“SOGAMOSO, TAREA DE TODOS"”
Carrera 5 No. 1-45 Barrio los Pinos —Sugamuxi; Codigo Postal 152211
Teléfono 7706761 Fax 7726173 Sogamoso Boyaca
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IVAN CAMILO ESTUPINAN ARIAS, C. C. 1.032.424.726
Bogota D. C., calle 122 N° 502 - 22 Edificio Batan 12 apto 206. Cel: 320 829 74 37
Email para notificaciones: ivcamiloe@gmail.com

15759000000031514357, noviembre 13/2021

ASUNTO: Notificacidn electrénica de Resolucion N° BEENe [N [Tl N [P0 PR}

Reciba un respetuoso saludo distinguida Sr lvan Camilo
Como dentro del expediente se encuentra el correo electronico ENerEInlIleISI@lelsat=1IKefelnn

suministrado por usted para recibir notificaciones dentro de esta actuacion, [ylEhIEINENE
presente correo y con base en lo dispuesto en los articulos 56 y 57 del CPACA, se le notifica
electronicamente la resolucion N° 3164 del 24 de abril de 2023 que se profirié por la direccion del
Instituto de Transito y Transporte de Sogamoso y que se adjunta, mediante la cual se resuelve el
recurso de apelacién interpuesto por usted dentro del proceso contravencional adelantado en su

contra con ocasion de la orden de comparendo N° USEEEINe0USEEYEREYMen contra de la
resolucion N° 10440 WA ISR [2WAPP] proferida por la Inspeccion de Transito del Intrasog”

Contra la resolucion notificada no proceden recursos.

Se le solicita acusar recibido de la presente y remitir manifestacion expresa de tenerse po

Atentameite,

DIEGO FCRINVANDC) HERNANDEZ DIA
Director Intrasog.

Carrera 5 No. 1-45 Barrio los Pinos —Sugamuxi; Codigo Postal 152211
Teléfono 7706761 Fax 7726173 Sogamoso Boyaca
Correo:intrasog@sogamoso-boyaca.gov.co




